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zwracamy sie¢ z prosba o przestawienie Panstwa stanowiska na temat informacii, jakie powinny by¢ zawarte
w sprawdzaniu z badania, o ktorym jest mowa w art. 83 ustawy z dnia 11 maja 2017 r. o bieglych rewidentach,
firmach audytorskich oraz nadzorze publicznym (Dz. U. poz. 1089), dalej ,ustawa”.

W art. 83 ustawy sg zawarte zapisy dotyczace formy i tresci sprawozdania z badania oraz wymogi dotyczace
opinii i innych informacji, kiore biegly rewident powinien zamiescic w tym sprawozdaniu,
Ustawa, tak jak i standardy badania (aktuainie obowiazujgce Krajowe Standardy Rewizji finansowej w brzmieniu
Migdzynarodowych Standardow Badania 700 i 705), wymienia rézne rodzaje opinii. Opinia moze by¢ opinig bez
zastrzezen, z zastrzezeniami lub negatywna. W przypadku gdy biegly rewident nie jest w stanie wyrazi¢ opinii
0 badanym sprawozdaniu finansowym, sprawozdanie z badania zawiera odmowe wydania opinii.

W paragrafie 29 Krajowego Standardu Badania 705 (Z) w brzmieniu Miedzynarodowego Standardu Badania
705 {Zmienionego) (IAASB} ,Modyfikacje opinii w sprawozdaniu niezaleznego bieglego rewidenta’, ktory jest
w trakcie procesu ttumaczenia i przyjmowania przez Krajowg Rade Biegtych Rewidentow, jest napisane, z¢ ,Gdy
biegly rewident odmawia wyrazenia opinii na temat sprawozdania finansowego, sprawozdanie bieglego rewidenta
nie zawiera sekcji "Kluczowe sprawy badania” zgodnie z MSB 701 lub sekcji Inne informacje” zgodnie z MSB
720 {zmienionym}, chyba Ze jest to wymagane pizez ptzepisy prawa lub requlacie’2.

' MSB70% *Przedstawianie kluczowych spraw badania w sprawozdaniu niezaleznego bisgfego rewidenta’, paragrafy 11-13

2 MSB 720 (zmieniony) , Obowigzki bieglego rewidenta dotyczgce innych informacji”, paragral AS4.
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W zwigzku z powyzszym prosimy o wyjasnienie, czy w przypadku odmowy wydania opinii w sprawozdaniu
z badania powinny by¢ zawarle inne opinie i stwierdzenia, o ile mzatyby zastosowanie w przypadku badangj
jednostki, wymienione w art. 83 ustawy:

- opinig bieglego rewidenta o tym, czy badane sprawozdanie finansowe jest zgodne co do formy i tresci
Z przepisami prawa, statutem lub umowa (art. 83 ust. 3 pkt 9);

—  opinig, czy sprawozdanie z dzialalnosci zostalo sporzadzone zgodnie z przepisami, oraz czy jest zgodne
z informacjami zawartymi w rocznym sprawozdaniu finansowym (art. 83 ust. 3 pkt 10);

- oéwiadczenig o fym, czy w swietle wiedzy o jednostce i jej otoczeniu uzyskanej podczas badania
stwierdzono istotne znieksztalcenia w sprawozdaniu z dziatainosci oraz wskazanie, na czym polega kazde
takie istotne znieksztaicenie (art. 83 ust. 3 pkt 11);

—  opinie, czy emitent obowiazany do zloZzenia o$wiadczenia o stosowaniu tadu korporacyjnego zawarl w tym
oswiadczeniu informacie wymagane zgodnie z zakresem okreslonym w przepisach wykonawczych
wydanych na podstawie art. 60 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o ofercie publicznej i warunkach
wprowadzania instrumentéw finansowych do zorganizowanego systemu obrotu oraz o spétkach publicznych
(Dz. U. 2 2016 r. poz. 1639 oraz z 2017 r. poz. 452, 724, 7911 ...) lub regulaminach, o ktorych mowa w art.
61 tej ustawy, a w odniesieniu do okreslonych informacji wskazanych w tych przepisach lub regulaminach ~
stwierdzenie, czy sg one zgodne z majacymi zastosowanie przepisami oraz informacjami zawartymi
w rocznym sprawozdaniu finansowym (art. 83 ust. 3 pkt 12); _

- stwierdzenie, ze zakres badania nie abejmuje zapewnienia co do przyszlej rentownoéci badanej jednostki’
ani efeklywnosci lub skuteczno$ci prowadzenia spraw jednostki przez jej zarzad lub inny organ
zarzadzajacy obecnie lub w przysziosci {art. 83 ust. 3 pkt 15);

-~ informacje o tym, czy jednostka, o ktorej mowa w art. 40b ust. 1 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r.
o rachunkowosci, sporzadzita oswiadczenie na temat informacji niefinansowych, o ktorym mowa w tym
przepisie albo odrgbne sprawozdanie na temat informacji niefinansowych, o ktérym mowa w art. 49b ust. 9
ustawy z dnia 29 wrzeénia 1994 r. o rachunkowosci, a w przypadku jednostki korzystajacej ze zwolnienia,
0 ktorym mowa w art. 49b ust. 11 tej ustawy — informagje czy jednostka ta ujawnita w swoim sprawozdaniu
z dziatalnosci nazwe i siedzibg jednostki dominujace] wyzszego szczebla, sporzadzajacej oswiadczenie lub
odrgbne sprawozdanie grupy kapitafowsj na temat informacji niefinansowych, ktére obejmie te jednostke
i jej jednostki zaleZne kazdego szczebla (art. 83 ust. 3 pkt 16);

—  Opinig, czy badane sprawozdanie finansowe zostalo sporzadzone na podstawie prawidiowo prowadzonych
ksiag rachunkowych (art. 83 ust. 6 pkt 1);

~ informacjg o niedopetnieniu przez badana jednostke, do dnia sporzadzenia sprawozdania z badania,
obowigzku zioZenia do wiasciwego rejestru sadowego, a w stosownych przypadkach takze do ogloszenia
sprawozdania finansowego za rok lub lata poprzedzajace rok obrotowy (art. 83 ust. 6 pkt 3);

- informacjg o stwierdzonym podezas badania istotnym naruszeniu prawa, statutu lub umowy spotki majacym
wplyw na sprawozdanie finansowe (art. 83 ust. 6 pkt 4);

- informacje, czy jednostka badana przestrzega obowiazujacych regulacji ostroznosciowych, okreslonych
w odrebnych przepisach, w szczegolnosci, czy (art. 83 ust. 6 pkt 5):

a) spoldzielcza kasa oszczednosciowo-kredytowa prawidtowo ustalita wspoiczynnik wyptacainosci,

b) bank lub podmiot prowadzacy dziatalnosé maklerska prawidiowo ustalit wspélczynniki kapitalowe,

¢} zakiad ubezpieczei lub zakiad reasekuracji utworzyt rezerwy technicznoubezpieczeniowe dla celow
rachunkowosci w wysoko$ci zapewniajace] pelne wywigzywanie sie z biezacych | przyszlych
zohowigzan wynikajacych z zawartych umow ubezpieczenia fub umow reasekuracii,

d) zaklad ubezpieczen na Zycie w rozumieniu ustawy z dnia 28 sierpnia 1997 r. o organizacii
i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych, prawidlowo wyliczy! margines wyptacalnosci i posiada Srodki
wiasne, o kiorych mowa w art, 106] ust. 3 pkt 3 tej ustawy w wysokosci nie nizszej niz margines
wyplacalnosci i nie nizszef niz kapitat gwarancyjny?
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Ponadto prosimy o wyjasnienie, czy w przypadku odmowy wydania opinii w sprawozdaniu z badania jednostki
zainteresowania publicznego powinny by¢ zawarte, wymienione w art. 10 ust. 2 Rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 537/2014 w sprawie szczegolowych wymogow dofyczacych ustawowych badarn
sprawozdan finansowych jednostek interesu publicznego, uchylajacego decyzje Komisji 2005/909/WE, elementy,
w szczegolnosei:

- przedstawienie - na poparcie opinii z badania - nastepujgcych informacji (art. 10 ust. 2 lit. ¢):
(i) opisu najbardziej znaczacych ocenionych rodzajow ryzyka istotnego znieksztaicenia, w tym

ocenionych rodzajow ryzyka istotnego znieksztalcenia spowodowanego oszustwem;

(i) podsumowania reakcji biegtego rewidenta na te rodzaje ryzyka; oraz .
iy w stosownych przypadkach ~ najwazniejszych spostrzezen zwigzanych z tymi rodzajami ryzyka.
Jezeli jest to odpowiednie dia powyzszych informacji dotyczacych kazdege znaczacego ocenionega ryzyka
istotnego znieksztalcenia zawartych w sprawozdaniu z badania, w sprawozdaniu z badania podaje sie
wyrazne odniesienie do stosownych informacji w sprawozdaniach finansowych;

—  potwierdzenie, ze opinia z badania jest spdjna ze sprawozdaniem dodatkowym dla komitetu ds. audytu,
o ktorym mowa w art. 11 (art. 10 ust. 2 fit. 8)?

Akiuainie trwajg prace nad zmiang uchwaly, z zalecenia Komisji Nadzoru Audytowego, Nr 1554/33a/2017
Krajowej Rady Biegtych Rewidentow z dnia 8 grudnia 2017 r. w sprawie krajowych standardow badania {700 {Z),
701, 705 (2}, 706 (Z}, 720 (Z), 260 {Z), 570 (Z}), w tym przykladdw ilustrujgcych sprawozdanie z badania.
Przyktad nr 10 dotyczy sytuacii, gdy biegly rewident odmawia wydania opinii.

Ponadto pracujemy nad dostosowaniem dotychczasowych uchwat Krajowej Rady Bieglych Rewidentow, ktdre
w mysl art. 294 ust. 2 ustawy, wymagaja dostosowania do nowych regulacil,

Panstwa stanowisko chcielibyémy odpowiednio uwzglednié. W zwigzku z tym bardzo nam zalezy na uzyskaniu
szybkiej odpowiedzi,

Z gory dzigkujemy za ustosunkowanie sie do przedstawionych pyian.
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